Ikt. sz.: 11719 -73/2009.
7. melléklet az 5/2009. (I1l. 31.) IRM hez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkéré neve és cime: Komarom Varos Onkormanyzata, 2900 Komarom, Szabadsag
tér 1.
2. A kizbeszerzés targya és mennyisége: Komarom, Feszty Arpad Altalanos Iskola-Csillag
Ovoda energetikai korszeriisitésére keretében a Kivitelezési munkalatok elvégzése
3. A vélasztott eljaras fajtaja: hirdetmény nélkiili targyalasos
4. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen
b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, tovabba a Kbt. 92. §-anak c¢) pontja
szerinti eredménytelenségi esetben a Kbt. 96. §-anak (1) bekezdése szerinti indokolas: -

¢)UJAz eredménytelen eljarast kovetden indul-e 0j eljaras:-
5. A benytjtott ajanlatok szama (részajanlattételi lehetség esetén részenként):
1. rész tekintetében 1 db
2. rész tekintetében 2 db
6. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime €s ajanlatuknak a biralati szempont — az 6sszességében
legelonyosebb ajanlat kivalasztasa esetén annak részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetdleg
elemei (részajanlattételi lehetdség esetén részenként):--

I. rész tekintetében: WF Epité és Szolgaltato Kft. (2900 Komarom, Laktanya koz. 9.)
Ajanlati atalanyar (netté): 259.400.000,- Ft

IL. rész tekintetében: WF Epit6 és Szolgaltaté Kft. (2900 Komarom, Laktanya koz. 9.)
Ajanlati atalanyar (netto): 74.490.000,- Ft
Dibusz Kft. (2921 Komarom, Széchenyi ut 4.)
Ajanlati atalanyar (netto): 74.428.858,- Ft

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezd tablazatba foglalva (részajanlattételi
lehetdség esetén részenként):--

c)** Az Osszességében legelonyOsebb ajanlat kivalasztisa esetén a ponthatar megadasa:--d)** Az
Osszességeben legelonydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a moddszernek (moddszereknek) az
ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:--

7. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:-
8. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgéltatids Osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
I. rész tekintetében: WF Epité és Szolgaltato Kft. (2900 Komarom, Laktanya koz. 9.)
Ajanlati atalanyar (netté): 259.400.000,- Ft
II. rész tekintetében: Dibusz Kft. (2921 Komarom, Széchenyi 1t 4.)
Ajanlati atalanyar (nettd): 74.428.858,- Ft
Legalacsonyobb 0sszegii ellenszolgaltatas szerint.
b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege €s ajanlata kivalasztdsanak indokai:
IL. rész tekintetében: WF Epit6 és Szolgaltaté Kft. (2900 Komarom, Laktanya koz. 9.)
Ajanlati atalanyar (netto): 74.490.000,- Ft
9. a) A nyertes a kizar6 okok igazolasara szolgal6 dokumentumokat ajanlataval egylitt benytjtotta-
e? nem



b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd a kizard okok igazolasara szolgéld
dokumentumokat ajanlataval egyiitt benytjtotta-e? nem
10.* A szerz6dés teljesitéséhez a kozbeszerzés értékének tiz szdzalékat meghaladd mértékben
igénybe venni kivant alvéllalkozo/k neve és cime, tovabba a kdzbeszerzésnek az a része, amelyben
az alvallalkozo6/k kozremiikddik/kdzremiikdnek:--
a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban:
L. rész: - Vértes-Ut Epit6 és Szolgaltaté Kft. — 2800 Tata, Agostyani u. 78.
- Hily Villamossagi Szerel6 és Szolgaltato Kft. — 2900 Komarom, Czuczor G. u. 10.
- Musicz és Tarsa Kft. — 2903 Komarom, Szo6l6 sor 9.
II. rész: - Hydroproof Magas és Mélyépitményszigetelo és Szolgaltato Kft. — 1115 Budapest,
Kelenfoldi it 17. B. Thaz. IV. em. 1.
- »BNF” Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. — 9300 Csorna, Bartok B. u. 57-59.
b) * A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tev ajanlataban:
I rész: - Vértes-Ut Epit6 és Szolgaltato Kft. — 2800 Tata, Agostyani u. 78.
- Hily Villamossagi Szerel6 és Szolgaltato Kft. — 2900 Komarom, Czuczor G. u. 10.
- Musicz és Tarsa Kft. — 2903 Komarom, Sz6l6 sor 9.
11.* A kozbeszerzésnek az a része, amelyre az ajanlattevé a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat
meg nem haladé mértékben szerzddést kothet:--
a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban:--
b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:--
12.* Hirdetmény nélkiili tdrgyaldsos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények
ismertetése:
»A Kbt. 252. § (1) bekezdés b) pontja szerint ,, A 250. § (1) bekezdésétol eltéréen az
ajanlatkéro hirdetmény nélkiili targyalasos eljarast alkalmazhat, ha az ajanlatkéro altal
lefolytatott eljaras a 92. § b) vagy c) pontja alapjan eredménytelen volt, feltéve, hogy az
ajanlattételi felhivas feltételei idokozben lényegesen nem valtoztak meg és az ajanlatkéré az
altala lefolytatott eredménytelen eljaras 88. § (1) bekezdésének a)-e) pontja alapjan nem
érintett Osszes ajanlattevijének ajanlattételi felhivast kiild.”
13. a) A szerzddéskotési tilalmi id6szak [Kbt. 99. § (2) bekezdés] kezdénapja:2009.12.18.
b) A szerz6déskotési tilalmi iddszak [Kbt. 99. § (2) bekezdés] utols6 napja: 2009.12.26.
14.* Egyéb informaciok:--
15.* Hivatkozas az eldzetes Osszesitett tdjékoztatora, illetdleg az iddszakos eldzetes tajékoztatora s
kozzétételének napja:--
16.  Hivatkozds az  eljarast megindito, illetéleg  meghirdeté  hirdetményre  ¢és
kozzétételének/megkiildéséneknapja: 2009.11.20. Dontébizottsag értesitése
17. Az eredményhirdetés idépontja: 2009. december 18.
18. Az Osszegezés elkészitésének idopontja: 2009. december 18.
19.* Az Osszegezés javitdsanak indoka:--

A *-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkéré az Osszességében legeldnydsebb ajanlat
elbiralasi szempontot alkalmazta.



