Összegezés az egyszerű közbeszerzési eljárásban az ajánlatok elbírálásáról

(20. melléklet a 2/2006. (I.13) IM rendelethez)
1. Az ajánlatkérő neve és címe: Komárom Város Önkormányzata (2900 Komárom, Szabadság tér 1.)
2. A közbeszerzés tárgya és mennyisége: Komárom, Jedlik Ányos u. 5/c épület melletti, valamint a Barátság lakótelep tömb belsejében található játszótér felújítása
3. Az eljárás tárgyalás nélküli vagy tárgyalásos: tárgyalás nélküli
4. a) Eredményes volt-e az eljárás: igen
b)( Eredménytelen eljárás esetén az eredménytelenség indoka: -
c)( Az eredménytelen eljárást követően indul-e új eljárás: -
d)( Az ellenszolgáltatás összege: nettó 10.928.356 Ft
5. A benyújtott ajánlatok száma: 4
6. a) Az érvényes ajánlatot tevők neve, címe és ajánlatuknak a bírálati szempont – az összességében legelőnyösebb ajánlat kiválasztása esetén annak részszempontjai – szerinti tartalmi eleme, illetőleg elemei:
	Ajánlattevő neve:
	Kenéz János / KOMPAN Képviselet
	Örökzöld Kft.


	Zöldövezet Kft.



	AJánlattevő címe:
	1113 Budapest, Bartók Béla út 152.


	2040 Budaörs, 

Zápor u. 7.


	2900 Komárom, Temető u. 23.



	Egyösszegű ajánlati átalányár (nettó, Ft)
	Nettó 10.928.356 Ft

+ 2.185.671 Ft Áfa

Bruttó 13.114.027 Ft
	Nettó 11.719.891 Ft

+ 2.343.978 Ft Áfa

Bruttó 14.063.869 Ft
	Nettó 11.094.000 Ft

+ 2.218.800 Ft Áfa

Bruttó 13.312.800 Ft

	Játszóeszközökre és azok telepítésére vállalt teljeskörű jótállás (év, de nem lehet több, mint 5 év)
	5 év
	 5 év
	5 év


b)** Az a) pont szerinti ajánlatok értékelése a következő táblázatba foglalva:
	 
	Kenéz János / KOMPAN Képviselet
	Örökzöld Kft.
	Zöldövezet Kft.

	1. Egyösszegű ajánlati átalány ár (nettó, Ft)
	10 928 356 Ft
	11 719 891 Ft
	11 094 000 Ft

	2. Játszóeszközökre és azok telepítésére vállalt teljeskörű jótállás (év, de nem lehet több, mint 5 év)
	5
	5
	5

	
	
	
	

	1. Egyösszegű ajánlati ár (nettó, Ft) részszempont értékelése
	Részszempontra adott pontszám
	Súlyszám
	Részszempontra adott összpontszám

	Kenéz János / KOMPAN Képviselet
	10
	9
	90,0000

	Örökzöld Kft.
	9,3246
	9
	83,9216

	Zöldövezet Kft.
	9,8507
	9
	88,6562

	
	
	
	

	2. A Kivitelezési, szerelési munkákra vállalt teljeskörű garancia részszempont értékelése
	Részszempontra adott pontszám
	Súlyszám
	Részszempontra adott összpontszám

	Kenéz János / KOMPAN Képviselet
	10
	1
	10

	Örökzöld Kft.
	10
	1
	10

	Zöldövezet Kft.
	10
	1
	10

	
	
	
	

	Pontszám összesítő táblázat
	Kenéz János / KOMPAN Képviselet
	Örökzöld Kft.
	Zöldövezet Kft.

	1. Egyösszegű ajánlati ár (nettó, Ft) részszempontra adott pontok
	90
	83,9216
	88,6562

	2. Játszóeszközökre és azok telepítésére vállalt teljeskörű jótállás (év, de nem lehet több, mint 5 év) részpontszámra adott pontok
	10
	10
	10

	Összpontszám ajánlattevőnként:
	100
	93,9216
	98,6562

	
	
	
	

	Sorrend a bírálati részszempontok szerinti értékelés alapján
	1
	3
	2


c)** Az összességében legelőnyösebb ajánlat kiválasztása esetén annak a módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot:
Az ajánlatkérő az összességében legelőnyösebb ajánlat bírálati szempontja szerint értékelte az ajánlatokat. Két értékelési részszempontot határozott meg:

	Részszempont
	Súlyszám

	1. Egyösszegű ajánlati átalányár (nettó, Ft)
	9

	2. Játszóeszközökre, és azok telepítésére vállalt teljeskörű jótállás (év, de nem lehet több, mint 5 év)
	1


Egy részszempontra minimum 0, maximum 10 pont szerezhető. A legkedvezőbb ajánlat tartalmi eleme kapta meg a maximális 10 pontot, a többi ajánlat ugyanazon tartalmi eleme arányosan kevesebb pontot kapott. Az így kapott pontszámokat a súlyszámokkal szorozva az ajánlatkérő ajánlattevőnként összeadta. Az az érvényes ajánlattevő lett a közbeszerzési eljárás nyertese, aki a fenti pontozási módszer alapján a legmagasabb pontszámot érte el. Az ajánlatkérő a pontszámokat négy tizedes jegy pontossággal határozta meg. 

7. Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka: 
Saxum Kft. (2900 Komárom, Marek J. u. 3.) – Játszókert Kft. (1094 Budapest, Tompa u. 17/a.)

A Saxum Kft - Játszókert Kft. közös ajánlattevők nem a kiviteli tervekben megjelölt KOMPAN típusú játszószereket szerepeltették ajánlatukban, így az ajánlatban feltüntetett OBRA DESIGN típusú játszószerek műszaki egyenértékűségét vizsgálni kellett. A vizsgálat során megállapítást nyert, hogy az ajánlatban szereplő egyes játszószerek műszakilag nem megfelelőek, illetve nem egyenértékűek az ajánlati dokumentáció részét képező kiviteli tervben megjelölt játszóeszközökkel. Ennek értelmében megállapítható, hogy a Saxum Kft. - Játszókert Kft. ajánlata érvénytelen a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja szerint.
Műszaki eltérések az alábbi pontokban mutatkoztak:
· Az ajánlatban szereplő csúszda és mászóállvány külön tanúsítványokkal rendelkezik, ami ilyen formában nem elfogadható.
A Magyar Szabványügyi Testület Játszótéri eszközökkel foglalkozó Műszaki Bizottsága állásfoglalása szerint „ha egy játszótéren lévő játszószerek részegységenként vannak tanúsítva, de az egész, egységében nincs tanúsítva, akkor az nem felel meg az előírásoknak. Ezért a részegységenként tanúsított játszótéri eszközökből összeállított játszószert is tanúsítani kell.” A 78/2003. (XI.23.) GKM rendelet 3. § szerint egy játszótéri eszköz akkor hozható forgalomba és telepíthető ha megfelel a biztonságossági követelményeknek és ezt megfelelő minőségtanúsítvány igazolja. Jelen esetben az állásfoglalás alapján ez a megfelelő tanúsítvány hiányzik.

· A 78/2003. (XI.23.) GKM rendelet 2. sz melléklete szerint a megfelelőségi tanúsítványoknak kötelező tartalmi elemei vannak, amelyek az ajánlattevő által csatolt tanúsítványok némelyikéről továbbra is hiányoznak:

· a tanúsított játszótéri eszköz megnevezése
· a szabványok, előírások vagy egyéb vizsgálati módszerek tételes felsorolása, amelyek alapján a játszótéri eszközt vizsgálták és tanúsították. 

· A Bírálóbizottság véleménye szerint az OBRA DESIGN 60025 Dizzy Disc forgókorong és a Spika 1 – bár bizonyos szempontból hasonlónak mondhatóak – funkcionális szempontból műszakilag nem egyenértékűek. A tervben szereplő Spika játék lényege, hogy a forgási sebességet a forgórészre álló gyermek súlyának a képzeletbeli függőleges tengellyel bezárt szöge határozza meg, míg a Dizzy Disc mini körhintaként szolgál, amely körkörös hajtással használható.
8. a) Eredményes eljárás esetén a nyertes ajánlattevő neve, címe, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai:
	1. Ajánlattevő neve:
	Kenéz János / KOMPAN Képviselet

	2. AJánlattevő címe: 
	1113 Budapest, Bartók Béla út 152.

	Bírálati részszempontok

	Bírálati részszempont
	Ajánlat

	3. Egyösszegű ajánlati átalányár (Ft)

	Nettó 10.928.356 Ft

+ 2.185.671 Ft Áfa

Bruttó 13.114.027 Ft

	4. Játszóeszközökre és azok telepítésére vállalt teljeskörű jótállás (év, de nem lehet több, mint 5 év)
	5 év


Ajánlata kiválasztásának indoka: a bírálati részszempontok szerint pontozva a legmagasabb pontszámot érte el.
b)( A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai:
	1. Ajánlattevő neve:
	Zöldövezet Kft.

	2. AJánlattevő címe: 
	2900 Komárom, Temető u. 23.

	Bírálati részszempontok

	Bírálati részszempont
	Ajánlat

	3. Egyösszegű ajánlati átalányár (Ft)

	Nettó 11.094.000 Ft

+ 2.218.800 Ft Áfa

Bruttó 13.312.800 Ft

	4. Játszóeszközökre és azok telepítésére vállalt teljeskörű jótállás (év, de nem lehet több, mint 5 év)
	 5 év


Kiválasztás indoka: a bírálati részszempontok szerint pontozva a második legmagasabb pontszámot érte el.
9.(: Egyéb információk: -
10.( Hivatkozás az eljárást megindító hirdetményre és közzétételének napja: -
11.( Az ajánlattételi felhívás közvetlen megküldésének napja: 2006. november 7.
12. Az összegezés elkészítésének időpontja: 2007.01.22.
13. A szerződéskötés tervezetett időpontja: 2007.01.31.
14. Az összegezés megküldésének dátuma: 2007.01.22.
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