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Nagy Éva – körzeti építéshatósági csoportvezető
Tisztelt Képviselő-testület!
Komárom Város Képviselő-testülete 112/2011. (VI.16.) számú határozatában hozzájárult Komárom Város 2010. 02. 19-én jóváhagyott településrendezési terv 1. számú módosításához az önkormányzati szándékok és a beérkezett kérelmekben megfogalmazott igények alapján. 
A településrendezési terv módosításának eljárását a Városfejlesztési és Építési Osztály lefolytatta. A tervezési munkát az OetU Kft. végezte el. Az 1. számú módosítás jóváhagyási dokumentációját az 5. számú melléklet tartalmazza.
Az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. Törvény (Étv.) 9/A alapján a Rendezési Terv módosítás egyszerűsített eljárás keretében került lefolytatásra.
A terv módosítását az Étv. 9. és 9/A § előírásai szerint 2011. júliusában egyeztetésre bocsájtottuk. 

A véleményezési eljárás első szakasza 2011. év szeptemberében zajlott. A véleményezés során kapott észrevételek kitárgyalására 2011. szeptember 27-én egyeztető tárgyalást tartottunk. Az egyeztető tárgyaláson, illetve a tervező állami főépítésszel tartott 2011. október 26-i egyeztetésen minden - a véleményezési eljárás során - felmerült probléma tisztázódott, így a hivatal az egyeztetéseknek megfelelően elkészített (1. számú) jóváhagyási dokumentációt a helyben szokásos módon 30 napra – 2011. október 18. és 2011. november 17. között - közzétette és záró véleményezésre megküldte az állami főépítésznek.
A közzététel során a tervmódosításban érdekelt MYLAN Hungary Kft. részéről olyan észrevétel érkezett, amely a tervdokumentáció további változtatását igényelte. Az állami főépítésszel történt újabb egyeztetésnek megfelelően a MYLAN Hungary Kft. által igényelt változtatások átvezetése után a hivatal 2011. november 17-én megismételte az egyeztető tárgyalást, majd a 30 napos – 2011. december 8. és 2012. január 7. közötti – közzétételt, és a (2. számú) jóváhagyási dokumentációt újból megküldte az állami főépítésznek kérve a záró vélemény megadását. Az egyeztető tárgyalás jegyzőkönyvét a 7. számú melléklet tartalmazza.
Az állami főépítész záró-véleményében (2. számú melléklet) – néhány konkrét észrevétele teljesítése esetén – a Rendezési Terv 1. számú módosítás előterjesztését nem kifogásolja.
A tervező a Polgármester Úr 3. számú melléklet szerinti levelében foglaltaknak megfelelően tisztázta az észrevételeket; az előterjesztés szerinti dokumentáció az itt mellékelt dokumentumokban, illetve 4. számú mellékletben dokumentált egyeztetési eljárás eredményének megfelelően készült el.

A Szabályozási Terv - az előterjesztés jóváhagyása esetén módosuló - szelvényeit az 6. számú melléklet tartalmazza. 

Kérem a Tisztelt Képviselő Testületet, hogy a fentieknek megfelelően fogadja el az 1.számú melléklet szerinti rendelet tervezetet.
Komárom, 2012. január 30.

Molnárné Dr. Taár Izabella 





Dr. Molnár Attila
   jegyző 






     polgármester

Mellékletek:
1. számú melléklet: 

Rendelet-tervezet
2. számú melléklet: 

Lantay Attila állami főépítész záró véleménye
3. számú melléklet: 

Dr. Molnár Attila polgármester Lantay Attila állami főépítésznek küldött levele
4. számú melléklet: 
Egyeztetési dokumentumok és tervezői válaszok  FILLIN   \* MERGEFORMAT 

 FILLIN   \* MERGEFORMAT a KÉSZ és a SZT 1. módosításával kapcsolatban (csak elektronikus dokumentum)
5. számú melléklet: 
Komárom helyi építési szabályzatának (KÉSZ) és szabályozási tervének (SZT) 1. módosítása (csak elektronikus dokumentum)
6. számú melléklet: 
a 74-313-12, 74-313-21, 74-313-42 V.6 illetve 74-313-13 V.7 verziójú tervlapok (csak elektronikus dokumentum)
7. számú melléklet: 
2011. november 17-i egyeztető tárgyalás jegyzőkönyv
1. számú melléklet

Rendelet-tervezet

Komárom Város Képviselő-testülete  .../2012. (II…..) számú önkormányzati rendelete

Komárom Város Helyi Építési Szabályzatáról szóló 2010. évi 3. számú (II.19.) önkormányzati rendelet módosításáról

Komárom Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV tv. 16.§ (1) bekezdésében, az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. tv. (továbbiakban Étv.) 7.§ (3) bekezdés c) pontjában biztosított jogkörében az Alaptörvény felhatalmazása alapján a 2010. évi 3. számú (II.19.) önkormányzati rendelettel jóváhagyott Komárom Város Helyi Építési Szabályzatát az alábbiak szerint módosítja.

1.§ A Komárom Város Helyi Építési Szabályzatáról szóló 2010. évi 3. számú (II.19.) önkormányzati rendelet (továbbiakban KÉSZ) 3.§ szerinti szabályozási terv (SZT) 74-313-12, 74-313-13, 74-313-21, 74-313-42 számú, V.5 verziójú tervlapjai a 74-313-12, 74-313-21, 74-313-42 V.6 illetve 74-313-13 V.7 verziójú tervlapokra módosulnak.
2. § A KÉSZ 22.§ címe és (1) és (2) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezések lépnek:
„Beépítésre szánt területekre és beépítésre nem szánt területek beépíthető részére vonatkozó sajátos rendelkezések
22.§

(1) Kivételesen – építészeti hangsúly létrehozása érdekében, vagy gazdasági és különleges területen technológiai okokból, - az adott városépítészeti körülmények mérlegelésével, a tervezett épület, vagy épületegyüttes részeként torony jellegű építmény létesítése engedélyezhető, a tervezett épület beépített alapterületéhez – gazdasági és különleges területen a megengedett beépítettséghez – viszonyított 10 % - nál nem nagyobb alapterülettel.
A torony magassága az övezeti előírás szerinti építménymagasság számításánál - lakóépületek kivételével - figyelmen kívül hagyható, de az esetleges, nem az övezeti előírásban szereplő magassági korlátozásokat ilyen esetben is figyelembe kell venni. 

(2) A hírközlési, mezőgazdasági major és ipari területen kívül, illetve nyersanyaglelőhelyek telkeinek, építményeinek különleges -; hulladékkezelők és -lerakók különleges övezetein kívül kizárólag a szabályozási tervben szereplő önálló toronyépítmény építése engedélyezhető a beépítésre szánt területeken.”
3.§ A KÉSZ 51. § (1) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:
„(1) A hulladékkezelők és lerakók különleges övezet kizárólag

- a hulladékgazdálkodás (gyűjtés, válogatás, ártalmatlanítás, újrahasznosítás, lerakás) technológiai építményei,

- a városgazdálkodási tevékenységek (kertészet, járműtelep, állategészségügyi telep, -menhely, stb.) építményei, 

- az előbbiekhez kapcsolódó segédüzemek, adminisztráció és szociális ellátás épületei elhelyezésére szolgál.”
4.§ A KÉSZ 62.§ (1) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:
„(1) A közműövezet a közművekhez és más közszolgáltatásokhoz tartozó technológiai berendezések építményeinek, valamint a működtetéshez szükséges üzemi, szociális és adminisztratív épületek elhelyezésére szolgál.”
5. § A KÉSZ 5. sz. melléklete; az Egyes övezetek részletes szabályozási előírásaiban a 89. övezet előírása helyébe az alábbi előírás lép:
	89
	A zöldfelület aránya háromszintes növényállománnyal 21,25%-ra csökkenthető. Egymással szomszédos, azonos tulajdoni státuszú telkek közös oldalhatárra néző oldalkertjében elhelyezhető a mindkét telek építési előírásainak megfelelő magasságú épületrész.


6. §
A KÉSZ 5. sz. melléklete; az Egyes övezetek részletes szabályozási előírásai az alábbi előírásokkal egészül ki:
	687
	A terven javasolt telekhatárokkal jelölt tervezett telekrend szerinti, a Gábor Áron utcától számított második teleksor csak a területet metsző középfeszültségű vezetéknek az út területén, vagy a hátsókertben való kiváltása után építhető be.

	783
	A zöldfelület aránya háromszintes növényállománnyal 21,25%-ra csökkenthető. A szintszám korlátozás nem vonatkozik a gyártástechnológia miatt kialakított szintekre. Az oldalkert és hátsókert legkisebb megengedett mérete 6 méter, ha az oldalkertre néző épületrész építménymagassága nem nagyobb, mint 12 méter. A 12 méternél magasabb épületrészek építési helye és a telekhatár közötti távolság minimum H/2. Egymással szomszédos, azonos tulajdoni státuszú telkek közös oldalhatárra néző oldalkertjében elhelyezhető a mindkét telek építési előírásainak megfelelő magasságú épületrész. 
A KÉSZ 78. § (4) b) pontjának megfelelően az övezetben kialakításra kerülő építési telek azon részén, ahol – az oldalkertre vonatkozó, előző mondat szerinti előírás folytán – az építési hely lehatárolása és a „nem beépíthető” vagy „új épülettel nem beépíthető” terület lehatárolása átfedi egymást olyan épületet, vagy épületrészt lehet építeni, amely az építési telek „nem beépíthető” vagy „új épülettel nem beépíthető” területrészén a földszint legalább a közúti űrszelvény magasságáig nyitott kialakításával biztosítja gépjárművek közlekedését és biztosítja a meglévő közművek működését. Ha az előbbiek szerinti közlekedést, illetve a közmű működését nem akadályozza, úgy az épület vagy épületrész a „nem beépíthető” vagy „új épülettel nem beépíthető” területen is letámasztható.


7.§ A KÉSZ mellékletei az alábbi melléklettel egészülnek ki:
„8.sz. melléklet a KÉSZ-hez
A KÉSZ-ben hivatkozott városrendezési körzetek lehatárolása
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Hatályba léptető és záró rendelkezések
8.§ (1) Ez a rendelet 2012. március 10-én lép hatályba és március 11-én hatályát veszti.

Molnárné Dr. Taár Izabella 





Dr. Molnár Attila
   jegyző 






     polgármester

2. számú melléklet
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Komarom viros Polgarmesteri Hivatala
Dr. Molnar Attila polgarmester
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Szabadsag tér 1.
2900

Tisztelt Polgarmester Ur!

Koméarom varos helyi épitési szabalyzata (KESZ) és szabdlyozasi tervének (SZT) 1.
modositasara iranyulo, a foépitészi zaro szakmai vélemény megadasdhoz Osszedllitott
jovahagyasra szant tervdokumentaciot — csatolva fenti hivatkozasi szamon az eljaras lezarasarol
52016 leveléhez az épitett kornyezet alakil 1 és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL térvény
(tovabbiakban:Ftv.) 9.8/A. § értelmében beérkezett valamennyi irdsos dokumentum masolatat, a
Tervezéi valaszokat - kézhez kaptam és kérésére attekintettem.

A telepiilésrendezési tervek véleményezésében a tobbszor modositott, az Ltv. 9.§-a alapjén
veszek részt.

A tervdokumentdcio tartalma:
- A modositott helyi épitési szabalyzat-tervezet, mint jovahagyandé munkarész:
- A modositott szabalyozasi tervlapok, mint jovéhagyandé munkarészek;
- AzEtv. 9.§ (2) bekezdése értelmében a megkiildstt irdsos allasfoglalasok masolatai.
- Egyeztetési targyalasok jelenléti ivei. jegyzékonyvei
- Polgarmesteri nyilatkozat.

A telepiilésszerkezeti terv modositasa nem valt szitkségessé.

Eszrevételeim az Etv. 9. §-ban meghata’rozolt szakmai véleményezési eljarasrol:

A zar6 véleményezésre benyujtott helyi épitési szabalyzat és szabalyozdsi tervlap dsszhangban
van a vonatkozo, kotelezd érvényli magasabb rendii jogszabdlyokkal. Az Ltv. 9.§ (2)
bekezdésében eldirt elozetes allasfoglalast megkérték (09-304-2/2011. szamu, 2011, augusztus 4.
keltezést levél szerint megadva).

Levelezési cim: 8000 Székesfehérvar, Szent Istvan tér 9. Ug:
“ Tel: 22/512-250, 06/30/248-9455 Fax: 22/512-259 e-mail: allami. foepiteszfejer.kdrkh.hu




[image: image3.jpg]A véleményezésben érdekelt allamiga: szervek  korét  a  253/1997.(XIL ”()
Kormanyrendelet (OTEK) 5.§ szerint a 3. szdmu melléklet tartalmazza. Az éllami
szervek Gsszesitett iratanyagainak attanulméanyozasa utan megallapithato. hogy az egyeztetés

eljaras lezarult. A tervezett modositasok egyezteto targyalasok keretében keriilt napirendre, mely
a kikiildstt meghivoban részletesen ismertetésre keriilt, gy az Etv. 9.§ (5) bekezdése alapjan a
nem valaszolt allamigazgatasi szervek kifogdst nem emelének tekinthetok. Fentiek értelmében a
kifogast nem emelé véleményezének tekintett allamigazgatasi szervek felsorolasat tartalmazo®
irasos dokumentumot a jévahagyandoé tervdokumentaciohoz mellékelni sziiks

Konkrét észrevételek:

1. A médosité rendelettervezet toviabbra sem keriilt kidolgozasra, czért kérem potolni.

mivel a tervezdi vilasz mindéssze a médositott KESZ a javitott rendelkezéseket mar
egységes szerkezetbe foglalva tartalmazza.
Felhivom az onkormanyzat figyelmét, hogy 2010. marcius 1-én hatalyba lépett a
jogszabalyszerkesztésrol sz6lo, 61/2009. (XI1.14.) IRM rendelet. A jelentds szamu (de
kisebb volumenti) HESZ modositast eszerint javaslom kidolgozni, mely a mindenkori
jegyzo feladata.

2. A 0102 jelii, kereskedelmi szolgaltato gazdasagi teriileten az Onkormanyzat igénye
szerint a terv javaslatot tesz kisebb (min. 2000 m°) teriiletii ingatlanok kialakitasara. A
leiras emlitést tesz egy ..az Gvezetet metszd kdzmisavrol”, azonban az a terven tovabbra
sem lett feltiintetve. Nem tartalmaz a leirds pontos ismertetést a . kdzmiisav” tekintetében,
annak esetleges védétavolsagara vonatkozoan.

3. A modositas sordan a valtozd beiiltetési kotelezettséggel érintett teriiletre vonatkozéan
felhivom az dnkormdnyzat figyelmét az Etv. 29. § (4) bekezdésében foglaltakra, mely
szerint ..a telepiilési Snkormanyzat képv ml -testiilete hatosagi hatdrozatban a kozérdeki
komvezemlakllaa céljabol az ingatlan novényzettel torténi meghatarozott médon és idén
beliili beiiltetési kotelezettségét irhatja eld. Ha e kotelezettsée teljesitése az ingatlan
rendeltetésszer(i hasznélatédhoz sziikséges mértéket meghaladd raforditast igényel, az
onkormanyzatnak a tulajdonos koltségeit képviseld-testiilete hatdsdgi  hatarozatban
meghatarozott mértékben kell megtériteni. Az Ftv. 29. § (5) bekezdése szerint a
telepiilésrendezési kotelezettségrol sz6010 hatdrozat kozlésével egyidejlileg a képviselo-
testillet megkeresi az ingatlaniigyi hatdsagot a kotelezettség tényének ingatlan-
nyilvantartasba torténé feljegy: e ben.

4. A 0454 jeli 6vezet szabdlyoz: asainak modositdsa tovabbra sem egyértelmii. A
KESZ elbirasait ugy kell meglogalmazni, hogy az az orszagos telepiilésrendezési és
épitési - kovetelményekrdl szolo 253/1997. (XIL 20.) Kormanyrendelet (OTEK)
vonatkozo rendelkezéseiben biztositott lehetdségek koziil konkrétan meg legyen
hatdrozva, ne tartalmazzon hatarozatlan normakat a jogalkalmazasi nchézségck
elkeriilése érdekében.

Szakmai véleménviink isszefoglalisa:

A véleményezési eljirds maradéktalanul valo lezdrdsdt kivetden, a fentick értelmében javitott
és az dllamigazgatdsi szervek véleményével dsszhangban késziilt tervdokumentacio Képvisels-
testiilet el6tti megtargyaldsat és a terv jovdhagyasat nem kifogdsoljuk.

2

esfehérvar, Petofi u. 5.

Levelezési cim: 8000 Székesfehérvir, Szent Istvan 1ér 9. (gyiniézés helye: 8000 ¢
5 pfejer.kdrkh.hu

Tel: 22/512-250, 06/30/248-9455 Fax: 22/51 c-mail: allami.foepity





[image: image4.jpg]Felhivjuk a figyelmet, hogy a zaré rendelkezésben az Ftv. 9.§ (7) bekezdésben foglalt 30 napos

hatalyba Iéptetési id6szakot betartani sziveskedjenek.

A teleptilésrendezési eszkozok elfogadasa eltt az Allami Féépitész szakmai véleményét
ismertetni kell a dontésre jogosult testiilettel (Etv.9.§ (6) bekezdés b) pontja).

Az Ftv. 9.§ (8) bekezdése alapjan az elfogadolt helyi épitési szabalyzatot, valamint
telepiilésrendezési terveket vagy azok vonatkozo részét. illetdleg kivonatat a pelgdrmesternek
meg kell kiildenie az azok véleményezésében részvetteknek, tovibba a dokumentdciot
iroddnknak szakmai vizsgalat céljabol, amelyhez kérjik az egységes szerkesztésii KESZ
megkiildését, ha lehetséges, a jelen modositast jelezve.

Zéar6, szakmai véleményemet az Etv. 9.§ (6) bekezdés b) pontja alapjdn adtam.

Székesfehérvar, 2012. januar 11.

Tisztelettel:

allami {6épitész

Levelezési cim: 8000 Székesfehérvar, Szent Istvan tér 9.
Tel: 22/512-250, 06/30/248-9455 Fax: 22/5]2-25!





3. számú melléklet
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Jjovahagyott telepiilésrendezési

: 104-7/2012. i
Siklési Jozsef/Nagy Eva

(34)541-312 terv 1. szama modositas
(34) 541-350
il: nagyeva.muszak@komarom.hu Hiv. szam: VII-D-09-43-1/2012

Fejér Megyei Kormanyhivatal

Epitésiigyi Hivatal

Lantay Attila Allami Féépitész Ur részére
Székesfehérvar

Szent Istvan tér 9.

8000

Tisztelt Féépitész Ur!

Koszonettel vettiik VII-D-09-43-1/2012 iigyszama 2012.01.11-i keltezésii levelét, amelyben jelezte, hogy a levelchen
foglaltak figyelembe vételével nem kifogasolja Komarom varos Szabalyozasi Terve (tovabbiakban SZT) és Helyi
Epitési Szabalyzata (tovabbiakban KESZ) 1. sz médositdsanak képviseld testiileti jovihagydsat

koztatom, hogy a levelében foglalt konkrét észrevételeket az eldterjesziésiink elokészitése soran az alibbiak
szerint vettiik figyelembe:

ad 1.

Természetesen a rendelet-tervezetiinket a hivatkozott 61/2009. (XIL.14.) IRM rendelet clbirdsainak megleleld
formaban terjesztjiik a képviselo-testillet elé. Gondoskodunk arrol is, hogy a képviselo-testillet altal elfogadott
moédositasok a jelenleg hatalyos KESZ-ben atvezetésre keriiljenek, és a  mddositasokkal egységes szerkezetben a
KESZ-t és a modositassal érintett szelvényeket kikiildjiik a felhasznalok részére.

ad 2.

énk - Dr. Németh Ivan - egyeztetésen tisztazta Onnel és munkatérsaval, hogy a 0102-es Gvezeiben a
Jbe nem épithetd teriiletkén™ jeloli & biztositia a terv; helyét a tervimodositds irdnyadd
telekhatarvonalakkal dtteriiletnek javasolja. Ezt a megolddst a tervezé tajékotatisa szerint hivatala elfogadta

ad 3.

Az SZT 1. sz. modositasa a 0535 szami Svezeten belil tervezett beiiltetési kotelezettséggel érintett teriilet hatarat
véltoztatta csak meg. A beiiltetési kotelezeltség a S7T- -ben tervezett tombfeltdrds esetén lehctséges G becpitésher
kapesolodik, igy az Etv. 29. § (4) bekezdése szerinti lehetdséggel az Onkorminyzat csak a tombbelsd beépitéschez
kapesolodoan kivan élni, mikor is az intenzivebbé valo beépit : a szitkséges mértéket nem meghalado a
beiiltetési kitelezettséggel érintett teriilet zoldfeliiletként tortén

ad 4.

Az Onsknél folytatott egyeztetésen tervezonk tiszdzia, hogy a 0454-¢s Gvezetnek a véleményezési dokumentacioban
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kifogasolt médositott megjegyzését a jovahagyasi dokumentdcié — észrevételiik alapjan — mdr nem tartalmazza. 1oy o
mddositast tervezonk tajékoztatasa szerint hivatala elfogadta.

Tisztelt Fépitész Ur!

A levelében foglaltaknak megfelelden az 1. sz. modositas dokumentacioit a kizeljovoben tervezell jovahagyas uan
iroddjanak szakmai vizsgalat céljabol megkiildjiik.

Komarom, 2012. januar 27.

Tisztelettel:

fey
't((/ W
Dr. Molnir Attila
polgdrinester





7. számú melléklet

JEGYZŐKÖNYV

Készült: 
Komárom Város Polgármesteri Hivatalában 2011. november 17-én
Tárgy: 
Komárom Szabályozási Terve és Helyi Építési Szabályzata 1. sz. módosításának megismételt egyeztető tárgyalása

Jelenlévők:
mellékelt jelenléti ív szerint

Siklósi József:

Tisztelettel köszönt mindenkit.

Ma azért jöttek össze, mert a rendezési terv módosításhoz beérkezett egy újabb igény a Mylan Hungary Kft-től a szintterületi mutató 0,8-ról 1,5 –re való emelésére, illetőleg a telekhatárok pontosítására. Bemutatja Németh Iván urat, aki a Rendezési tervet csinálta, aki ezt a változást  átvezette. Az állami területi Főépítész Úrnak Székesfehérvárra megküldték – ő nem tud ma itt lenni, de az előzetes jóváhagyást tőle megkapták. Ez a mai egyeztetés arról szól, hogy ezzel az 1,5-tel és azzal a határmódosítással pontot teszünk a végére, újra kezdődik a 30 nap – a nyilvánosság elé való közzététel - és ha lejár a 30 nap, akkor a képviselő-testület kimondja - erre az 1,5 szintterület mutatóra módosított területtel és az összes többi ami önöket részben érintette, illetőleg a többi részre, ami nem – az áment, utána így lép érvénybe ez a rendezési terv. 

A hivatalos helyzethez hozzátartozik, hogy az összes helyre, ahová a törvény előírja, kiküldtük a meghívót. 

Mylan: Ők nem kaptak meghívót.

Siklósi József:

Biztosan ment meghívó, az átvételéről a tértivevény visszaérkezett hozzánk. De hivatalosan, a törvény és a jogszabályok által előírtan nem is kellett volna, hiszen egy vásárlás előtt álló területről van szó. 

Az a kérdés, hogy ezen az 1,5 módosításon és a telekhatáron kívül nincs más módosítási kérelem?

Mylan: Kérjük, az építési övezetek legfontosabb paraméterein még egyszer végigmenjünk, illetve megnézzük a szabályozási tervnek azt a pontját, ami az építési övezetre vonatkozik.

Siklósi József:

Jó, rendben, átadja a szót Németh Ivánnak, de azt kéri, hogy a jelenléti ívet alá kellene majd írni, illetve van egy nyilatkozattételi lap, formanyomtatvány, amit szintén ki kellene majd tölteni.

Németh Iván:

Üdvözli a megjelenteket. Elsősorban azt javasolja, hogy zárják le a mai tárgyalásnak azt a hivatalos részét, amit az építési törvény előír számukra. Tehát a meghívottak, a hatóságok, érintett társadalmi szervezet képviselői részéről megkérdezné, hogy van-e valakinek a meghívóban szereplő módosításokkal kapcsolatban kifogása, észrevétele? Az úr rázza a fejét, hogy nincs kifogása. Ezzel tulajdonképpen a jogszabályban kötelezően előírt tárgyalást le is zárhatjuk azzal, hogy nem jelent meg senki a meghívottak közül. A meghívóban jeleztük, hogy a nem megjelenés azt jelenti, hogy a meghívóban jelzett módosításokkal egyetértenek, az egyetlen megjelent érintett jelezte, hogy neki nincs kifogása. Rögzítené a jegyzőkönyv számára, hogy a meghívóban szereplő módosítással kapcsolatban senkinek, akit a jogszabály szerint érint ez a rendezési terv módosítás, nincs kifogása. Ezzel tulajdonképpen – az úrnak természetesen , ha van kedve itt maradhat, de – a tárgyalásnak ezt a hivatalos részét lezártuk és tájékoztatnák a terület iránt érdeklődő fejlesztőt a konkrét szabályokról.
Továbbiakban a tervező tájékoztatta a terület után érdeklődő fejlesztőt a rendezési terv részletes szabályairól. A tájékoztatás során a Mylan képviselői kérték az övezeti szabály pontosítását a későbbi problémák elkerülésére. Az önkormányzat részéről Siklósi József kérte a tervezőt, hogy a terv véglegesítése során a pontosítási igényeket vegye figyelembe.
Komárom, 2011. november 17.
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